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(Bilag) Heringssvar ifm. naboorientering — Kistehejvej 38, 8592 Anholt

I alt 15 modtagne haringssvar.

Bemarkningerne er anonymiseret og citeret.

Heringssvar med bemeaerkninger til sagen

Angaende staltag i teglstensprofil mener vi, at sommerhusene kommer til at ligne det villakvarter, som vi
bor i - hvor der dog heldigvis er kommet mange tage med tegl/betontegl. Til sommerhusomrader med krav
om grasterv eller tagpap pa taget mener vi, at en eventuel endring kunne vaere plane stalplader, som syns-
maessigt giver samme indtryk som tagpap og derfor bevarer husenes karakter i sommerhusomradet.

Idet vi refererer til brev af 27 oktober 2025, skal vi hermed give vores bemarkning til nabohering i oven-
navnte sag. Grundleeggende og rent principielt mener vi at lokalplan nr. 21 skal overholdes, det er vel
meningen med en lokalplan. Alt for mange undlader at sgge om byggetilladelse eller seger om dispensa-
tion, men opfere ganske enkelt ulovlige tilbygninger, endringer etc etc og beder sa om tilgivelse og lov-
liggorelse pa et senere tidspunkt, nar og HVIS den ulovlige bygning eller &ndring opdages.

Denne sag er langt fra den verste, men man skal holde sig for gje at den baner vejen for mange andre
mere problematiske sager.

Personligt er undertegnede ikke generet af den pageeldende tagbeleegning bestiende af “stal med tegl-
stensprofil”, da huset ikke er synlig fra mine matrikler. Der er imidlertid noget galt i, at man leegger tag
UDEN forst at orientere sig om de geeldende regler for omradet....... alternativt bevidst ignorerer geel-
dende bestemmelser og héber/satser pa at opna dispensation.

Safremt der gives dispensation, sa er kimen lagt til flere ansegninger om fravigelse fra lokalpla-
nen.....herunder ogsa i andre sammenhange (byggeprocent, afstandskrav, naturhegn mv.), og det vil
vaere starten pé en glidebane.

Undertegnede vil ogsé gerne have en anden type tagbelaegning pa mit eget sommerhus, nér jeg - om fa ar
- skal have nyt tag (det teenker jeg iovrigt, at vi er en del sommerhusejere, der gerne vil).

Safremt der gives dispensation i ovenstaende sag, sa vil jeg foresla, at der foretages en generel endring i
kravene til tagbelaegning i den geeldende lokalplan, saledes at der sker ligestilling.

Jeg mener ikke, at der skal gives dispensation. Lokalplanen ber folges. Reglen, om tagbelegning, er me-
get enkel og tydelig i denne sag. Det er principielt. Lokalplanen er lavet, for at blive overholdt. Jeg kan
ellers frygte, at det forer til flere uforudsigelige sager, om dispensationer fra lokalplanen i fremtiden.

Jeg mener, at der under ingen omstendigheder ber gives dispensation fra lokalplanen og tillade andre
tagbelaegninger end de i lokalplanen tilladte. Selvom det pagaldende sommerhus matte ligge diskret og
omgivet af teet bevoksning, vil taget tydeligt kunne ses fra det naerliggende hejdedrag “Senderbjerg”.
Endvidere vil en dispensation kunne bane vejen for fremtidige dispensationer og séledes vaere begyndel-
sen pa en i praxis permanent tilsidesattelse af gaeldende lokalplan. Begrundelsen for de gaeldende regler
er tydeligt anvist i lokalplanen: “Naturen i storstedelen af omrddet er meget sart og karakteriseres gene-
relt ved nogle sceerdeles smukke og veerdifulde landskabelige forhold”. Derfor er det vigtigt, at der er ...
”nogle faste retningslinier for den fremtidige landskabelige behandling af lokalplanomradet...for... sdle-
des...at sikre, at det fremover bevarer sit nuveerende preeg”. Det vil sige, at: "bebyggelsen sdvel place-
ringsmeessigt som udformningsmeessigt underordner sig landskabet. Farvemeessigt skal bebyggelsen hol-
des indenfor jordfarverne, ligesom blanke og skinnende materialer skal undgds ... Tage skal deekkes med
enten greestory eller sort eller grdt tagpap.”

(Ovenstéende er fremsendt separat af to ejere af samme ejendom).
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Jeg mener ikke, at der skal gives dispensation fra Lokalplanen nr. 21. Argumenterne herfor er der alle-
rede taget stilling til i Lokalplanen under bestemmelser vedr. tagmateriale og dette med god grund.

Vi har 27. oktober modtaget naboheringsbrev vedr. dispensationansegning i forbindelse med tagbelag-
ning. Til det har vi to kommentarer:

1) Principielt er det treels, at man komme af sted med at ignorere lokalplanen. Da vi skulle bygge i 1998
havde kommunen i hvert fald ret travlt med at papege lokalplanens retningslinjer.

2) Man kan jo altid diskutere @stetik, men blank Decra har aldrig gjort noget godt for udseendet pé et hus
- og da slet ikke pa Anholt.

Jeg vil gerne sperge, hvad baggrunden er for bestemmelsen med greesterv eller tagpap. Sa vidt jeg i sin tid
har faet at vide, er det noget med, at taget ikke ma skabe genskin eller lyse for meget op. Kan du uddybe
baggrunden.

Heringssvar uden bemarkninger eller positive tilbagemeldinger

Jag har inget att invinda mot detta sommarhus takbekléddnad.
Ser snyggt ut...

Vi har intet at indsige mod, at ejer af matrikel nr. 43EG af Anholt By (Kistehgjvej 38, 8592 Anholt) ind-
henter dispensation fra lokalplan nr. 21 mht. tagbeleegning af sommerhus og tilknyttet bebyggelse pa
ejendommen Kistehgjvej 38, 8592 Anholt, en tagbelaegning med sort Decra-belaegning (stéltag i tegl-
husprofil), og vi har séledes ogsa en forventning om senere at kunne modtage en lignende dispensation
fra ovennavnte lokalplan nr. 21, séfremt en sddan ansegning vil blive fremsat til vort sommerhus pa
adressen Senderstrandsvej 61, 8592 Anholt; Matrikel 41 A&, Anholt.

Tak for informationen. Jeg har set det nye tag, og det har jeg ingen indvendinger imod.

Tak for orientering og mulighed for indsigelse/bemaerkninger.
Jeg har ingen indsigelse og heller ikke nogle bemaerkninger!

Angdende brev gillande takbeldggning av sommarhus pa Kistehejvej 38, 8592 Anholt.
Jag har inget att erinra och tycker att det ser bra ut med taket.

Jeg har modtaget brev fra Norddjurs kommune vedr. min nabo pd Anholt pa Kistehejvej 38, der skifter
sit tag til decra-tag. Til dette har jeg ingen indsigelser.

Det afstedkommer igvrigt, at jeg, uvidende om reglerne for tagdaekning i mit omrade, ma oplyse, at jeg
allerede i 2007 skiftede mit tag til granitgrat decra-tag.

Derfor denne lidt sene orientering med hab om dispensation fra lokalplan nr. 21 om tagdakning.
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